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 19ª.  Incomunicación de declarantes (art. 310 LEC). ¿Qué 
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cación?  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  268
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gado con el contenido del art. 440.1 párrafo 2º LEC?  . .  291
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 22ª.  Careos entre partes y testigos (art. 373.2 de la LEC). ¿Es 
admisible el careo entre una parte y el perito? Supon-
gamos, a título de ejemplo, una demanda por vicios 
decenales dirigida frente a un promotor, un arquitecto 
superior y un arquitecto técnico, ¿cabría el careo entre 
el perito designado por la actora y los arquitectos (su-
perior y técnico) codemandados?  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  299
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 23ª.  Valoración del interrogatorio de parte (art. 316.1 LEC).  
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¿Cómo valorar el interrogatorio de parte cuya certeza 
es contradicha por otros medios de prueba?  . . . . . . . . . .  307
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admissio en los supuestos de rebeldía procesal? No 
practicándose el interrogatorio por incomparecencia 
de la parte, ¿es necesario que el abogado enuncie las 
preguntas que se proponía formular?  . . . . . . . . . . . . . . . . .  318
Carmen Ortiz Rodríguez

 25ª.  Ficta admissio y multa. ¿Qué naturaleza tienen las 
multas previstas en los artículos 292 y 304 LEC para 
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peritos? ¿Son multas procesales o administrativas? 
¿Qué trámite seguimos para su imposición- previa 
audiencia o imposición directa de la sanción y au-
diencia posterior a través del recurso de audiencia en 
justicia? ¿Qué recursos pueden interponerse contra 
su imposición? ¿Pueden imponerse las multas a los 
terceros no partes, esto es, al titular de la relación jurí-
dica controvertida (artículo 301.2 LEC), al tercero con 
conocimiento personal de los hechos (art. 308 LEC), 
a la persona que intervino personalmente en nom-
bre de la persona jurídica en los hechos (artículo 309 
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